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​Resumo​

​As​ ​inteligências​ ​artificiais​ ​generativas​ ​(IA​ ​Gen),​ ​especialmente​ ​chatbots​ ​baseados​ ​em​
​modelos​ ​de​ ​linguagem​​de​ ​grande​ ​porte​​(LLMs),​​têm​​reconfigurado​​prá ticas​​associadas​
​à ​ ​busca,​ ​organizaçã o,​ ​síntese​ ​e​ ​interpretaçã o​ ​da​ ​literatura.​ ​Essa​ ​transformaçã o​ ​é ​
​particularmente​ ​sensível​ ​em​ ​estudos​ ​revisionais​ ​da​ ​pesquisa​ ​científica,​ ​como​​estados​
​da​ ​arte,​ ​mapeamentos,​ ​revisõ es​ ​sistemá ticas,​ ​um​ ​tipo​ ​de​ ​pesquisa​ ​reconhecidamente​
​relevante​ ​na​ ​Educaçã o​ ​em​ ​Ciências.​ ​Com​ ​isso,​ ​este​ ​artigo​ ​tem​ ​como​ ​objetivo​ ​discutir​
​conceitualmente​ ​como​​a​​incorporaçã o​​desenfreada​​da​​IA​​Gen​​em​​pesquisas​​revisionais​
​pode​ ​reconfigurar​ ​o​ ​sistema​ ​de​ ​atividades​ ​científicas​ ​na​​pesquisa.​​Metodologicamente,​
​este​ ​é ​ ​um​​trabalho​​de​​natureza​​qualitativa.​​Trazemos​​exemplos​​da​​literatura​​empírica​​e​
​nos​ ​fundamentamos​ ​na​ ​Teoria​ ​Histó rico-Cultural​ ​da​ ​Atividade​ ​para​ ​descrever​ ​e​
​interpretar​ ​transformaçõ es​ ​socioté cnicas​ ​na​ ​prá tica​ ​revisional.​ ​Argumentamos​ ​que,​
​quando​ ​a​ ​mediaçã o​ ​té cnica​ ​se​​desloca​​de​​instrumento​​para​​autoridade​​discursiva,​​há ​​o​
​risco​ ​de​ ​homogeneizaçã o​ ​de​ ​ideias​ ​e​ ​apagamento​ ​das​ ​lacunas,​ ​produzindo​ ​sínteses​
​com​ ​aparência​ ​de​ ​consenso.​ ​Nesse​ ​cená rio,​ ​surgem​ ​apontamentos​ ​gené ricos​ ​e​
​formulaçõ es​ ​descontextualizadas​ ​que​ ​substituem​ ​a​ ​problematizaçã o​ ​e​ ​a​ ​contradiçã o​
​natural​ ​de​ ​um​ ​campo​ ​científico​ ​amplo​ ​e​ ​plural​ ​como​ ​a​ ​pesquisa​ ​em​ ​Educaçã o​ ​em​
​Ciências.​ ​Concluímos​ ​apontando​ ​que​ ​o​ ​risco​ ​é ​ ​apropriaçã o​ ​acrítica​ ​da​ ​IA​ ​Gen​ ​como​
​atalho​ ​epistêmico.​ ​Também​ ​ressaltamos​ ​que​ ​o​ ​uso​ ​da​ ​IA​ ​Gen​ ​na​ ​pesquisa​ ​requer​
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​transparência​ ​e​ ​procedimentos​ ​que​ ​preservem​ ​a​ ​visibilidade​ ​de​ ​dissensos​ ​e​
​contradiçõ es,​ ​reconhecendo-os​ ​como​ ​motores​ ​histó ricos​ ​da​ ​produçã o​ ​de​
​conhecimento.​

​Palavras-chave:​​Sociologia do conhecimento científico.​​Teoria Histó rico-Cultural da​
​Atividade (TASCH)​​. ChatGPT.​

​Abstract​

​Generative​ ​artificial​ ​intelligence​ ​(GenIA),​ ​specially​ ​chatbots​ ​powered​ ​by​ ​large​​language​
​models​ ​(LLMs),​ ​has​ ​been​ ​reshaping​ ​practices​ ​related​ ​to​ ​searching,​ ​organizing,​
​synthesizing​ ​and​ ​interpreting​ ​scholarly​ ​literature.​ ​This​ ​transformation​ ​is​ ​particularly​
​consequential​ ​for​ ​literature-based​ ​research​ ​designs​ ​such​ ​as​ ​state-of-the-art​ ​reviews,​
​mapping​ ​studies,​ ​and​ ​systematic​ ​reviews,​ ​approaches​ ​widely​ ​recognized​ ​as​ ​relevant​
​within​ ​Science​ ​Education​ ​research.​ ​In​ ​this​ ​context,​ ​this​ ​article​ ​aims​ ​to​ ​conceptually​
​analyze​ ​how​ ​the​ ​unchecked​ ​incorporation​ ​of​ ​GenAI​ ​into​ ​review​ ​studies​ ​may​
​reconfigure​ ​the​ ​system​ ​of​ ​scientific​ ​activities​ ​underlying​ ​research​ ​work.​
​Methodologically,​ ​this​ ​a​ ​qualitative​ ​work.​ ​We​ ​draw​ ​examples​ ​from​ ​the​ ​empirical​
​literature​ ​and​ ​ground​ ​our​ ​analysis​ ​in​ ​Cultural-Historical​ ​Activity​ ​Theory​ ​to​ ​describe​
​and​ ​interpret​ ​sociotechnical​ ​transformations​ ​in​ ​review​​practices.​ ​We​ ​argue​ ​that​ ​when​
​technical​ ​mediation​ ​shifts​ ​from​ ​a​ ​supporting​ ​instrument​ ​to​ ​a​ ​form​ ​of​ ​discursive​
​authority,​ ​it​ ​increases​ ​the​ ​risk​ ​of​ ​idea​ ​homogenization​ ​and​ ​the​ ​erasure​ ​of​ ​research​
​gaps,​ ​thereby​ ​producing​ ​syntheses​ ​that​ ​convey​ ​an​ ​appearance​ ​of​ ​consensus.​
​Consequently,​ ​generic​ ​gaps​ ​and​ ​decontextualized​ ​formulations​ ​may​ ​emerge,​ ​replacing​
​problematization​​and​​obscuring​​the​​contradictions​​that​​characterize​​a​​broad​​and​​plural​
​scientific​ ​field​ ​such​ ​as​ ​Science​ ​Education​ ​research.​ ​We​ ​conclude​ ​that​ ​the​ ​central​​risk​​is​
​not​ ​GenAI​ ​per​ ​se,​ ​but​ ​its​ ​uncritical​ ​appropriation​ ​as​ ​an​ ​epistemic​ ​shortcut.​ ​We​ ​also​
​stress​ ​that​ ​the​ ​use​ ​of​ ​GenAI​ ​in​ ​scientific​ ​research​ ​requires​ ​transparency​ ​and​
​procedures​ ​that​ ​preserve​ ​the​ ​visibility​ ​of​ ​dissensus​ ​and​ ​contradictions,​ ​recognizing​
​them as historical drivers of knowledge production.​

​Keywords:​​Sociology of scientific knowledge. Cultural-Historical​​Activity Theory​
​(CHAT). ChatGPT.​

​Resumen​

​La​ ​inteligencia​ ​artificial​ ​generativa​ ​(IA​ ​Gen),​ ​especialmente​ ​los​ ​chatbots​ ​basados​ ​en​
​modelos​ ​de​ ​lenguaje​ ​de​ ​gran​ ​escala​ ​(LLMs),​ ​ha​ ​reconfigurado​ ​prá cticas​ ​asociadas​ ​a​​la​
​bú squeda,​ ​organizació n,​ ​síntesis​ ​y​ ​interpretació n​ ​de​ ​la​ ​literatura​ ​académica.​ ​Esta​
​transformació n​ ​resulta​ ​particularmente​ ​sensible​ ​en​ ​los​ ​estudios​ ​de​ ​revisió n​ ​de​ ​la​
​investigació n​ ​científica,​ ​como​ ​estados​ ​del​ ​arte,​ ​estudios​ ​de​ ​mapeo​ ​y​ ​revisiones​
​sistemá ticas,​ ​modalidades​ ​de​ ​investigació n​ ​ampliamente​ ​reconocidas​ ​como​​relevantes​
​en​ ​el​ ​campo​ ​de​ ​la​ ​Educació n​ ​en​​Ciencias.​​En​​este​​sentido,​​el​​objetivo​​de​​este​​artículo​​es​
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​analizar​ ​conceptualmente​ ​có mo​ ​la​ ​incorporació n​ ​descontrolada​ ​de​ ​la​ ​IA​ ​Gen​ ​en​
​investigaciones​ ​de​ ​revisió n​ ​puede​ ​reconfigurar​ ​el​ ​sistema​ ​de​ ​actividades​ ​científicas​
​implicado​ ​en​​el​​trabajo​​investigador.​​Metodoló gicamente,​​este​​es​​un​​estudio​​de​​cará cter​
​cualitativo.​ ​Presentamos​ ​ejemplos​ ​de​ ​la​ ​literatura​ ​empíricas​ ​y​ ​fundamentamos​ ​el​
​aná lisis​ ​en​ ​la​ ​Teoría​ ​Histó rico-Cultural​ ​de​ ​la​ ​Actividad​ ​para​ ​describir​ ​e​ ​interpretar​
​transformaciones​ ​socioté cnicas​ ​en​​las​​prá cticas​​de​​revisiones.​​Sostenemos​​que,​​cuando​
​la​ ​mediació n​ ​té cnica​ ​se​ ​desplaza​ ​de​ ​instrumento​ ​de​ ​apoyo​ ​a​ ​autoridad​ ​discursiva,​
​aumenta​ ​el​ ​riesgo​ ​de​ ​homogeneizació n​ ​de​ ​ideas​ ​y​ ​borramiento​ ​de​ ​las​ ​lagunas​ ​de​
​investigació n,​ ​produciendo​ ​síntesis​ ​con​ ​apariencia​ ​de​ ​consenso.​ ​En​ ​este​ ​contexto,​
​emergen​ ​“lagunas​ ​gené ricas”​ ​y​ ​formulaciones​ ​descontextualizadas​ ​que​ ​sustituyen​ ​la​
​problematizació n​ ​y​ ​ocultan​ ​las​ ​contradicciones​ ​productivas​ ​que​ ​caracterizan​ ​a​ ​un​
​campo​ ​científico​ ​amplio​ ​y​ ​plural​ ​como​ ​la​ ​Educació n​ ​en​ ​Ciencias.​ ​Finalmente,​
​concluimos​ ​que​ ​el​ ​riesgo​ ​central​ ​no​ ​es​ ​la​ ​existencia​ ​de​ ​la​ ​IA​ ​Gen​ ​en​ ​sí,​ ​sino​ ​su​
​apropiació n​ ​acrítica​ ​como​​atajo​ ​epistémico.​ ​Asimismo,​ ​destacamos​ ​que​ ​el​ ​uso​ ​de​ ​la​ ​IA​
​Gen​ ​en​ ​la​ ​investigació n​ ​científica​ ​requiere​ ​transparencia​ ​y​ ​procedimientos​ ​que​
​preserven​ ​la​ ​visibilidad​ ​de​ ​disensos​ ​y​ ​contradicciones,​ ​reconociéndose​ ​como​​motores​
​histó ricos de la producció n de conocimiento.​
​Palabras​ ​clave​​:​ ​Sociología​ ​del​ ​conocimiento​ ​científico.​ ​Teoría​ ​Histó rico-Cultural​ ​de​ ​la​
​Actividad (CHAT). ChatGPT.​

​Introdução​

​Inteligência Artificial Generativa na Pesquisa Acadêmica​

​Ferramentas​ ​de​ ​inteligência​ ​artificial​ ​generativa​ ​(IA​ ​Gen),​ ​em​ ​especial​ ​os​

​chatbots​ ​baseados​ ​em​ ​modelos​ ​de​ ​linguagem​ ​de​ ​grande​ ​porte​ ​(LLM,​ ​do​ ​inglê s​ ​large​

​language​​models​​),​ ​a​ ​exemplo​ ​do​ ​ChatGPT,​ ​têm​ ​crescido​ ​em​​popularidade​ ​e​​em​​nú mero​

​de​ ​usuá rios​ ​a​ ​ponto​ ​de​ ​“inaugurar​ ​uma​ ​nova​ ​era”​ ​nas​ ​relaçõ es​ ​humanas​ ​(Andrade,​

​2023).​ ​Tal​ ​avanço​ ​tem​ ​mobilizado​ ​associaçõ es​ ​científicas,​ ​editoras,​ ​perió dicos​ ​e​

​universidades​ ​a​ ​produzir​ ​diretrizes​ ​e​ ​recomendaçõ es​ ​de​ ​uso,​ ​com​ ​ênfase​ ​em​

​transparência​ ​e​ ​integridade​ ​acadêmica.​ ​No​ ​contexto​ ​brasileiro,​ ​Sampaio​ ​et​​al.​​(2024)​​e​

​a​ ​Scientific​ ​Electronic​ ​Library​ ​Online​ ​–​ ​SciELO​​(2023)​ ​discutem​​orientaçõ es​​específicas​

​para​ ​o​ ​uso​ ​de​ ​IA​ ​Gen,​ ​enquanto​ ​publicaçõ es​ ​e​ ​organizaçõ es​ ​internacionais​ ​também​

​apontam​ ​implicaçõ es​ ​econô micas,​ ​é ticas,​ ​políticas​ ​e​ ​sociais​ ​(Chan,​ ​2023;​ ​Cai​ ​et​ ​al.,​

​2025; Lindell & Stö hr, 2026).​

​No​ ​ensino​ ​superior​ ​e​ ​na​ ​pesquisa​ ​acadêmica,​ ​estudantes​ ​e​ ​pesquisadores​

​relatam​​usos​ ​da​ ​IA​​Gen​​em​​etapas​​centrais​​do​​trabalho,​​como​​buscar​​fontes​​relevantes,​

​sintetizar​ ​a​ ​literatura,​ ​obter​ ​orientaçã o​ ​metodoló gica,​ ​organizar​ ​a​ ​informaçã o​ ​(Ká roly,​
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​2025;​ ​Lee​ ​et​ ​al.,​ ​2025),​ ​identificar​ ​lacunas​ ​na​ ​literatura​ ​(ChatGPT​​Edu​​Pilot​​Core​​Team,​

​2025),​ ​coletar​ ​e​ ​processar​ ​dados​ ​(Schmidt,​ ​2025),​ ​em​ ​parte​ ​devido​ ​à ​ ​facilidade​ ​de​

​automaçã o​ ​e​ ​à ​ ​expectativa​ ​de​ ​economia​ ​de​ ​tempo​ ​(Lindell​ ​&​ ​Stö hr,​ ​2026).​​Scherbakov​

​et​ ​al.​ ​(2025),​ ​por​ ​exemplo,​ ​encontraram​ ​que​ ​a​ ​procura​ ​por​ ​bibliografia,​ ​extraçã o​ ​dos​

​dados​ ​e​ ​síntese​ ​das​ ​evidências​ ​sã o​ ​os​ ​trê s​ ​usos​ ​mais​ ​frequentes​ ​da​ ​IA​ ​Gen​ ​na​

​produçã o de estudos de revisã o da produçã o científica.​

​Como​​o​ ​motor​ ​da​ ​pesquisa​ ​acadêmica​ ​é ​ ​a​ ​produçã o​ ​de​​conhecimento​​na​​forma​

​de​​texto,​​a​​IA​​Gen​​é ​​uma​​tecnologia​​de​​forte​​apelo​​(Alvarado,​​2023;​​Mezzadri,​​2025),​​tal​

​como​ ​já ​ ​é ​ ​conhecido​ ​pela​ ​literatura​ ​empírica,​ ​a​ ​exemplo​ ​de​ ​Scherbakov​ ​et​ ​al.​ ​(2025).​

​No​ ​entanto,​ ​a​ ​incorporaçã o​ ​pragmá tica​ ​da​ ​IA​ ​Gen​ ​em​ ​etapas​ ​das​ ​pesquisas​ ​pode​

​produzir​ ​tensõ es​ ​epistêmicas​ ​relevantes.​ ​Se,​ ​por​ ​um​ ​lado,​ ​a​ ​IA​ ​Gen​ ​produz​ ​textos​

​fluentes​ ​ao​ ​recombinar​ ​padrõ es​ ​linguísticos;​ ​por​ ​outro,​ ​sabe-se​ ​dos​ ​riscos​ ​de​

​produçã o​ ​de​ ​informaçõ es​ ​incorretas​ ​e​ ​de​ ​geraçã o​ ​de​ ​referências​ ​bibliográ ficas​

​inexistentes​ ​(Messeri​ ​&​ ​Crockett,​ ​2024;​ ​Spínak,​ ​2026;​ ​Walters​ ​&​ ​Wilder,​ ​2023).​ ​Há ,​

​ainda,​ ​o​ ​risco​ ​de​ ​que​ ​privilegiar​ ​termos​ ​frequentes​ ​e​ ​padrõ es​ ​superficiais​ ​leve​ ​à ​

​omissã o​ ​de​ ​lacunas​ ​e​ ​dissensos​ ​que​ ​exigem​ ​leitura​ ​cuidadosa​ ​e​ ​interpretaçã o​ ​da​

​pessoa pesquisadora.​

​Naturalmente,​ ​a​ ​pesquisa​ ​em​ ​Educaçã o​ ​em​ ​Ciências​​1​ ​é ​ ​parte​ ​integrante​ ​desse​

​cená rio​ ​e​ ​já ​ ​se​ ​observa​ ​literatura​ ​que​ ​trata​ ​a​ ​IA​ ​Gen​ ​como​ ​ferramenta​ ​ou​ ​objeto​ ​de​

​pesquisa​ ​empírica​ ​(exemplos,​ ​Archila​ ​et​ ​al.,​ ​2025;​ ​Garofalo​ ​&​ ​Farenga,​ ​2025)​ ​e​ ​que​

​precisa​ ​ser​ ​problematizada​ ​(Azevedo​ ​&​ ​Santos,​ ​2025).​ ​Recentemente,​ ​o​ ​perió dico​

​Ensaio:​ ​Pesquisa​ ​em​​Educaçã o​ ​em​​Ciências​ ​retratou​​um​​artigo-parecer​​uma​​vez​​que​​se​

​comprovou​ ​o​ ​uso​ ​de​ ​inteligência​ ​artificial​ ​na​ ​geraçã o​ ​de​ ​referências​ ​inexistentes​

​(Franco & Massi, 2025).​

​Para​ ​focalizar​ ​a​ ​discussã o​ ​proposta​ ​no​ ​presente​ ​trabalho,​ ​recortamos​ ​um​​tipo​

​de​ ​produçã o​ ​particularmente​ ​sensível​ ​à ​ ​IA​ ​Gen​ ​e​ ​de​ ​tradiçã o​ ​consolidada​ ​na​​pesquisa​

​em​​Educaçã o​ ​em​​Ciências:​​os​​estudos​​de​​cará ter​​bibliográ fico,​​notadamente​​descritivos​

​e interpretativos, discutidos a seguir.​

​1​ ​Adotamos o termo “Educação em Ciências” de forma ampla, como sinô nimo de Ensino de Ciências, e para​
​representar a pesquisa produzida em contextos particulares, como a pesquisa em Ensino de Biologia, a​
​pesquisa em Ensino de Física e a pesquisa em Ensino de Química.​
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​Estudos Revisionais na Pesquisa em Educação em Ciências​

​Os​ ​estudos​ ​revisionais​ ​da​ ​produçã o​ ​científica​ ​constituem​ ​investigaçõ es​ ​que​

​tomam​ ​a​ ​pró pria​ ​literatura​ ​como​ ​objeto​ ​de​ ​aná lise​ ​(Fontes​ ​&​ ​Rodrigues,​ ​2024).​ ​Tal​

​como​ ​os​ ​autores,​ ​aqui​ ​também​ ​é ​ ​suficiente​ ​englobar​ ​nessa​ ​rubrica​ ​os​ ​trabalhos​ ​que​

​sistematizam​ ​a​ ​produçã o​ ​acadêmica,​ ​sejam​ ​estes​ ​nomeados​ ​como​ ​mapeamentos,​

​estado​ ​da​ ​arte,​ ​revisã o​ ​da​ ​literatura,​ ​entre​ ​outros,​ ​na​ ​medida​ ​em​​que​ ​compartilham​​a​

​intençã o de sintetizar e interpretar conteú do já  publicado.​

​Na​ ​pesquisa​ ​em​​Educaçã o​​em​​Ciências,​​trabalhos​​revisionais​​têm​​longa​​tradiçã o​​e​

​prestígio.​ ​Desde​ ​iniciativas​ ​de​ ​recuperaçã o​ ​e​ ​aná lise​ ​da​ ​pesquisa​ ​brasileira​ ​em​

​Educaçã o​ ​em​ ​Ciências​ ​nos​ ​anos​ ​1980​ ​e​ ​1990​ ​(Pacheco,​ ​Megid​ ​Neto​ ​&​ ​Gomide,​ ​1993),​

​até ​ ​catá logos​ ​e​ ​sistematizaçõ es​ ​que​​se​​tornaram​​referência​​(Kawamura​​&​​Salem,​​1993;​

​Carvalho,​ ​2024),​ ​observa-se​​que​​a​​consolidaçã o​​da​​á rea​​foi​​acompanhada​​por​​esforços​

​mú ltiplos e colaborativos (Fontes, 2025).​

​Mais​ ​recentemente,​ ​surge​ ​a​ ​“revisã o​ ​de​ ​revisõ es”,​ ​na​ ​qual​ ​o​ ​corpus​ ​é ​ ​constituído​

​por​ ​estudos​ ​revisionais​ ​anteriores,​ ​com​ ​exemplos​ ​na​ ​pesquisa​ ​em​​Ensino​ ​de​ ​Química​

​(Alexandrino​ ​&​ ​Queiroz,​ ​2020),​ ​Ensino​ ​de​ ​Física​ ​(Lima,​ ​Pucinelli​ ​&​ ​Oliveira,​ ​2025)​ ​e​

​Educaçã o​ ​em​ ​Ciências​ ​de​ ​modo​ ​geral​ ​(Shigunov​ ​Neto,​ ​2024),​ ​além​ ​de​ ​trabalhos​ ​que​

​incorporam​​programaçã o​ ​e​ ​automaçã o​ ​(sem​​IA​ ​Gen)​ ​para​ ​lidar​ ​com​​grandes​ ​volumes​

​de​ ​dados​ ​bibliográ ficos,​ ​como​ ​Dickman​ ​(2025)​ ​e​ ​Ghuron,​ ​Fontes​ ​e​ ​Rodrigues​ ​(2023).​

​Indicadores​ ​indiretos,​ ​como​​citaçõ es,​ ​também​ ​mostram​​o​​impacto​​dessas​​pesquisas​​na​

​á rea:​ ​diversos​ ​pesquisadores​ ​e​ ​pesquisadoras​ ​reconhecidos​ ​têm​ ​trabalhos​ ​revisionais​

​dentre​ ​os​ ​mais​ ​citados​ ​de​ ​seus​ ​currículos,​ ​isto​ ​quando​ ​nã o​ ​for​ ​o​ ​mais​ ​citado​​2​​.​

​Considerando​ ​que​ ​citaçõ es​ ​sã o​ ​uma​ ​forma​ ​de​ ​reconhecimento​ ​pelos​ ​pares,​ ​esta​

​constataçã o indica o quanto pesquisas deste tipo sã o influentes e valorizadas.​

​Em​ ​suma,​ ​estudos​ ​revisionais​ ​sã o​ ​um​ ​traço​ ​característico​ ​da​ ​pesquisa​ ​em​

​Educaçã o​ ​em​ ​Ciências​ ​e,​ ​por​ ​seu​ ​papel​ ​de​ ​organizar​ ​e​ ​estabilizar​ ​narrativas​ ​sobre​ ​o​

​campo,​ ​constituem​ ​terreno​ ​particularmente​ ​importante​ ​para​ ​discutir​ ​efeitos​

​epistêmicos associados ao uso da IA Gen na pesquisa científica.​

​2​ ​Alguns exemplos: Fernanda Ostermann, Iô ne Slongo,​​Ives Araú jo, Lú cia Sasseron, Luciana Massi, Leonir​
​Lorenzetti, Maria Lú cia Abib, Paulo M. M. Teixeira. Consulta feita nos respectivos perfis do Google Acadêmico​
​em 20 de dezembro de 2025.​
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​A Questão Norteadora​

​Da​ ​contextualizaçã o​ ​anterior,​ ​nossa​ ​preocupaçã o​ ​é ​ ​o​ ​risco​ ​de​ ​que​ ​respostas​

​geradas​ ​por​ ​IA​ ​Gen​ ​passem​ ​a​ ​circular​ ​como​ ​sínteses​ ​neutras​ ​ou​ ​consensuais​ ​da​

​pesquisa​ ​na​ ​á rea,​ ​deslocando​ ​a​ ​IA​ ​Gen​​da​​posiçã o​​de​​mediaçã o​​instrumental​​para​​uma​

​posiçã o​ ​epistêmica.​ ​Quando​ ​isso​ ​ocorre,​ ​o​ ​estudo​ ​revisional​ ​que​ ​deveria​ ​resultar​ ​de​

​leitura​ ​e​ ​interpretaçã o​ ​da​ ​pessoa​ ​pesquisadora​ ​dá ​ ​lugar​ ​à ​ ​síntese​ ​automatizada​ ​e​

​irrefletida.​

​Portanto,​ ​o​ ​objetivo​ ​deste​ ​trabalho​ ​é ​ ​analisar​ ​teoricamente​ ​como​ ​a​

​incorporaçã o​ ​da​ ​IA​ ​Gen​ ​em​ ​pesquisas​ ​revisionais​ ​pode​ ​reconfigurar​ ​a​ ​atividade​

​científica​ ​ao​ ​promover​ ​um​​deslocamento​ ​do​​instrumento​​para​​a​​autoridade​​discursiva.​

​Desse modo, enunciamos a pergunta norteadora:​

​Quais​​tensões​​e​​consequências​​emergem​​na​​atividade​​de​​pesquisa​​revisional​​quando​

​a IA Gen é mobilizada para encontrar e sintetizar a literatura?​

​Para​ ​lidarmos​ ​com​ ​essa​ ​questã o,​ ​adotamos​ ​a​ ​Teoria​ ​Histó rico-Cultural​ ​da​

​Atividade​ ​como​​referencial​ ​teó rico,​ ​pois​ ​ela​​permite​​descrever​​a​​estrutura​​da​​atividade​

​humana​ ​e,​ ​com​​isso,​ ​compreender​ ​como​​uma​​alteraçã o​​nos​​instrumentos​​de​​mediaçã o​

​pode produzir mudanças no pró prio sentido da atividade de pesquisa.​

​Fundamentação teórica​

​Segundo​ ​a​ ​Teoria​ ​Histó rico-Cultural​ ​da​ ​Atividade​ ​(CHAT),​ ​os​ ​sujeitos​ ​aprendem​

​e​ ​agem​ ​no​ ​mundo​ ​social​ ​por​ ​meio​ ​de​ ​atividades​ ​orientadas​ ​a​ ​um​​objeto,​ ​sustentadas​

​por​ ​um​​motivo​ ​e​ ​mediadas​​por​​instrumentos,​​tal​​como​​tecnologias​​digitais.​​Assim,​​mais​

​do​ ​que​ ​descrever​ ​usos​ ​da​ ​IA​ ​Gen,​ ​interessa-nos​ ​examinar​ ​como​ ​a​ ​sua​ ​incorporaçã o​

​altera​ ​as​ ​condiçõ es​ ​de​ ​produçã o​ ​do​ ​conhecimento,​ ​deslocando​ ​o​ ​modo​ ​como​ ​se​

​constitui​​e​​se​​transforma​​o​​objeto​​da​​atividade​​de​​pesquisa.​​Vale​​destacar​​que​​a​​CHAT​​é ​

​particularmente​ ​fé rtil​ ​na​ ​pesquisa​ ​em​​Educaçã o​​em​​Ciências,​​sendo​​consideravelmente​

​utilizada​ ​como​ ​referencial​ ​em​ ​prá ticas​ ​educativas​ ​e​ ​científicas,​ ​tal​ ​como​ ​indicado​ ​por​

​Roth, Lee e Hsu (2009), Camillo e Mattos (2014) e Fontes e Rodrigues (2025).​

​Em​ ​linhas​ ​gerais,​ ​a​ ​CHAT​ ​se​ ​organiza​ ​em​ ​torno​ ​de​ ​alguns​ ​conceitos​ ​basilares,​

​que​ ​serã o​ ​importantes​ ​para​ ​a​ ​discussã o.​ ​Primeiro,​ ​a​ ​mediação​​,​ ​isto​ ​é ,​ ​a​ ​relaçã o​ ​entre​

​sujeito​ ​e​ ​objeto,​ ​nã o​ ​é ​ ​direta,​ ​mas​ ​mediada​ ​por​ ​instrumentos​ ​culturais,​ ​sociais​ ​e​

​ReSBEnQ, Brasília-DF, v. 07, n. 1, 2026, e072611, jan./dez. 2026​
​6​



​Revista da Sociedade Brasileira de Ensino de Química​
​ISSN: 2676-0290​
​____________________________________________________________________________________________________​
​histó ricos.​ ​Essa​ ​ideia​ ​remonta​ ​a​ ​Vigotski​ ​e​ ​ganha​ ​incorporaçõ es​ ​importantes,​

​principalmente​ ​com​ ​a​ ​sistematizaçã o​ ​de​ ​Engeströ m​ ​(2001).​ ​Para​ ​Engeströ m​ ​(2001),​

​tem-se​ ​um​ ​sistema​ ​de​ ​atividades​ ​atravessado​ ​por​ ​comunidade,​ ​regras​ ​e​ ​divisã o​ ​do​

​trabalho.​ ​Assim,​ ​entendemos​ ​que​ ​as​ ​atividades​ ​humanas​ ​possuem​ ​uma​ ​estrutura​​,​

​organizada​ ​por​ ​uma​ ​divisão​ ​do​ ​trabalho​​,​ ​na​ ​qual​ ​regras​ ​sã o​ ​acordadas​ ​nas​

​especificidades​ ​da​ ​comunidade​ ​onde​ ​esse​ ​trabalho​ ​é ​ ​dividido.​ ​Nessa​ ​perspectiva,​

​compreender​ ​uma​ ​atividade​ ​exige​ ​entender​ ​como​ ​o​ ​objeto​ ​é ​ ​tratado​ ​coletivamente​ ​e​

​como regras e papé is organizam a mediaçã o com o instrumento.​

​Ao​ ​mesmo​​tempo,​ ​a​ ​CHAT​​enfatiza​ ​que​​os​​sistemas​​de​​atividade​​sã o​​histó ricos​​e​

​dinâ micos,​ ​isto​ ​é ,​ ​os​ ​movimentos​ ​das​ ​mudanças​ ​sã o​ ​impulsionados​ ​por​ ​contradiçõ es,​

​entendidas​ ​como​ ​tensõ es​ ​estruturais​ ​que​ ​emergem​ ​no​ ​pró prio​ ​fazer​ ​da​ ​atividade​

​(Engeströ m,​ ​2001,​ ​2014).​​Em​​poucas​​palavras:​​as​​atividades​​sã o​​orientadas​​a​​objetos​​e​

​se​ ​transformam​ ​à ​ ​medida​ ​que​ ​sujeitos​ ​buscam​ ​superar​ ​contradiçõ es​ ​histó ricas​ ​e​

​socialmente​ ​situadas​ ​em​ ​um​ ​movimento​ ​contínuo.​ ​Conforme​ ​apontaram​ ​Camillo​ ​e​

​Mattos​ ​(2014,​ ​p.​ ​216),​ ​“os​ ​indivíduos,​ ​ao​ ​compartilharem​ ​a​ ​mesma​ ​atividade,​ ​estã o​

​vislumbrando​ ​conjuntamente​ ​a​ ​possibilidade​ ​de,​ ​no​ ​futuro,​ ​saciar​ ​suas​ ​necessidades​ ​-​

​superar​ ​as​ ​contradiçõ es​ ​instauradas.​ ​Tal​ ​movimento​ ​gerará ​ ​novas​ ​necessidades​ ​e​

​contradiçõ es, o que proporciona a dinâ mica da atividade humana”.​

​No​ ​nosso​ ​caso​ ​específico​ ​de​ ​pesquisas​ ​revisionais​ ​mediadas​ ​pela​ ​IA​ ​Gen,​ ​a​

​questã o​ ​é ​ ​menos​ ​sobre​ ​o​ ​poder​ ​do​ ​instrumento​ ​e​ ​mais​ ​sobre​ ​como​ ​ele​ ​reordena​ ​a​

​divisã o​ ​do​ ​trabalho​ ​epistêmico​ ​que​ ​historicamente​ ​é ​ ​do​ ​sujeito.​ ​Portanto,​ ​tarefas​ ​de​

​encontrar​ ​literatura​ ​pertinente,​ ​selecionar​ ​o​ ​corpus​ ​com​ ​crité rios​ ​nã o​ ​arbitrá rios,​

​sintetizar​ ​argumentos​ ​e​ ​explicitar​ ​lacunas​ ​nã o​ ​podem​​ser​​delegadas​​a​​um​​instrumento​

​cujo​ ​funcionamento​ ​nã o​ ​é ​ ​transparente​ ​ou​ ​acessível.​ ​Nesse​ ​momento​ ​emerge​ ​a​

​contradiçã o​ ​de​ ​que​ ​a​ ​pesquisa​ ​revisional​ ​é ​ ​tanto​ ​um​​produto​ ​quanto​ ​um​​processo​ ​de​

​construçã o​ ​interpretativa​ ​que​ ​requer​ ​agência​ ​do​ ​pesquisador.​ ​A​ ​Figura​ ​1​ ​ilustra​ ​essa​

​ideia.​
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​Figura 1​

​A estrutura da atividade​

​Nota.​​Autoria pró pria.​

​A​​Figura​​1​​expressa​​o​​problema​​ao​​evidenciar​​que​​a​​mediação​​pela​​IA​​Gen​​tende​

​a​ ​produzir​ ​apagamento​ ​do​ ​trabalho​ ​do​ ​sujeito.​ ​Nesse​ ​contexto,​ ​explicitamos​ ​que​

​“lacunas”​ ​significam​​mais​ ​do​ ​que​ ​ausência​ ​de​​publicaçã o.​​Lacunas​​sã o​​uma​​construçã o​

​retó rico-epistêmica​ ​que​ ​resulta​ ​da​ ​identificaçã o​ ​de​ ​insuficiências​ ​explicativas​ ​e​

​omissõ es​ ​interpretativas​ ​que​ ​restringem​ ​o​ ​acesso​ ​ao​ ​conhecimento​ ​e​ ​orientam​

​trabalhos​ ​futuros.​ ​Elas​ ​dizem​ ​respeito​ ​ao​ ​que​ ​falta​ ​como​ ​sustentaçã o,​ ​limites​

​epistêmicos​ ​e​ ​metodoló gicos​ ​e​ ​nã o​ ​apenas​ ​à ​ ​inexistência​ ​de​ ​textos​ ​(Sandberg​ ​&​

​Alvesson,​ ​2010;​ ​Chigbu,​ ​Atiku​ ​&​ ​Plessis,​ ​2023).​ ​Assim,​ ​identificar​ ​lacunas​ ​envolve​

​sustentar​ ​inferências​ ​nem​ ​sempre​ ​explícitas​ ​a​ ​partir​ ​de​ ​uma​ ​leitura​ ​que​ ​confronta​

​pressupostos,​ ​contrastes​ ​e​ ​dissensos,​ ​que​ ​problematiza,​ ​considera​ ​vieses​ ​e​ ​o​

​contraditó rio​ ​(Alves,​ ​1992;​ ​Lorenzetti,​ ​2008)​ ​e​ ​que​ ​depende​ ​do​ ​julgamento​ ​e​

​posicionamento.​

​Com​ ​isso,​ ​se​ ​a​ ​pesquisa​ ​revisional​ ​tem​ ​como​ ​objeto​ ​produzir​ ​uma​ ​síntese​

​interpretativa​ ​sobre​ ​determinado​​tó pico​​e​​delega​​à ​​IA​​Gen​​tarefas​​cruciais​​(encontrar​​e​

​classificar​ ​bibliografia,​ ​categorizar​ ​os​ ​dados,​ ​analisar,​ ​interpretar),​ ​corre-se​ ​o​ ​risco​ ​de​

​reconfigurar​ ​a​ ​atividade,​ ​do​ ​instrumento​ ​para​ ​o​ ​sujeito.​ ​Sob​ ​a​ ​lente​ ​da​ ​CHAT,​ ​essa​

​reconfiguraçã o​ ​é ​ ​relevante​ ​porque​ ​o​ ​objeto,​ ​ao​ ​sintetizar​ ​relaçõ es,​ ​também​ ​organiza​

​futuros​ ​consensos​ ​e​ ​horizontes​ ​de​ ​pesquisa,​ ​sendo​ ​uma​ ​reificaçã o​ ​que​ ​sustenta​ ​a​

​pró pria atividade que o produziu:​
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​O​​trabalho​​publicado,​​além​​de​​carregar​​certa​​historicidade​​de​​seu​​processo​​de​​reificação​
​(e.g.,​ ​descrição​ ​metodoló gica),​ ​adentra​ ​a​ ​dimensão​ ​de​ ​circulação​ ​e​ ​consumo​ ​pelas​
​constelaçõ es​ ​nas​ ​quais​ ​é ​ ​pertinente,​ ​sustentando​ ​futuras​ ​atividades​ ​de​ ​pesquisa​ ​e​
​reiniciando​​o​​ciclo​​[...]​​a​​publicação​​científica​​se​​incorpora​​a​​um​​corpo​​de​​conhecimento,​
​contribuindo​​para​​uma​​generalização​​abstrata​​sobre​​a​​estrutura​​e​​dinâmica​​da​​pesquisa​
​científica.​ ​Mais​ ​crucialmente,​ ​alimenta​​a​​pró pria​​constelação​​que​​a​​originou,​​bem​​como​
​outras​ ​constelaçõ es,​ ​por​ ​exemplo,​ ​fundamentando​ ​políticas​ ​pú blicas,​ ​servindo​ ​de​
​material​​para​​professores,​​embasando​​futuros​​projetos​​de​​pesquisa​​etc.​​[...]​​Nesse​​nível,​​o​
​objeto​​reificado​​se​​transforma​​em​​ferramenta,​​pois​​pesquisadores​​não​​agem​​mais​​sobre​
​ele, mas com ele (Fontes, 2025, pp. 64-65).​

​Quando​ ​o​ ​sujeito,​ ​na​ ​atividade​ ​de​ ​pesquisa,​ ​usa​ ​a​ ​IA​ ​Gen​ ​sem​​considerar​ ​suas​

​contradiçõ es​ ​-​ ​até ​ ​porque​ ​nã o​ ​as​ ​conhece​ ​-​​entã o​​o​​objeto​​produzido​​nã o​​permite​​que​

​o​​sujeito,​​ao​​apropriar-se​​dele,​​consiga​​objetivar​​reflexõ es​​cientificamente​​seguras,​​uma​

​vez​ ​que​ ​nã o​ ​possui​ ​conhecimento​​sobre​​lacunas​​que​​sã o​​fundamentais​​ao​​processo​​de​

​produçã o​ ​de​ ​conhecimento.​ ​Além​ ​disso,​ ​ao​ ​assumirmos,​ ​tal​ ​como​ ​Engeströ m​ ​(2001),​

​que​ ​os​ ​objetos​ ​sã o​ ​síntese​ ​de​ ​relações​​,​ ​uma​ ​das​ ​reflexõ es​ ​possíveis​ ​para​ ​pesquisas​

​revisionais​ ​é ​ ​fornecer​ ​uma​ ​base​ ​de​ ​dados​ ​sistematizada​ ​para​ ​que​ ​se​ ​produzam​

​(outros)​ ​consensos​ ​acadêmicos.​ ​No​ ​entanto,​ ​quando​ ​a​​mediaçã o​​instrumental​​é ​​opaca,​

​o​ ​consenso​ ​que​ ​deveria​ ​emergir​ ​de​ ​procedimentos​ ​epistêmicos​ ​rastreáveis​

​(encadeamento​ ​de​ ​argumentos​ ​e​ ​referências)​ ​pode​ ​se​ ​tornar​ ​significantes​ ​vazios,​ ​isto​

​é ,​ ​um​ ​objeto​ ​que​ ​circula​ ​na​ ​comunidade​ ​com​ ​estabilizaçã o​ ​discursiva,​ ​mas​ ​sem​

​registros​ ​dos​ ​conflitos​ ​e​ ​escolhas​ ​interpretativas​ ​que​ ​sustentam​ ​sua​ ​legitimidade​

​(Garcia & Camillo, 2021).​

​Em​ ​suma,​ ​o​ ​problema​ ​é ​ ​a​ ​forma​ ​socioté cnica​ ​da​ ​apropriaçã o​ ​da​ ​IA​ ​Gen​ ​em​

​estudos​ ​revisionais.​ ​Quando​ ​se​ ​naturaliza​ ​que​ ​lacunas​ ​e​ ​consensos​ ​podem​ ​ser​

​“extraídos”​ ​de​ ​um​ ​corpus​ ​de​ ​modo​ ​automatizado,​ ​sem​ ​mediaçã o​ ​do​ ​pesquisador​

​historicamente​ ​localizado​ ​em​ ​sua​ ​comunidade​ ​de​ ​pesquisa,​ ​corre-se​ ​o​ ​risco​ ​de​

​produzir​ ​um​ ​objeto​ ​sem​ ​lastro​ ​no​ ​trabalho​ ​interpretativo​ ​que​ ​constitui​ ​a​ ​pró pria​

​atividade​ ​de​ ​pesquisa.​ ​Em​ ​um​ ​futuro​ ​distó pico,​ ​há ​ ​o​ ​risco​ ​de​ ​a​ ​IA​ ​Gen​ ​sistematizar​

​trabalhos​ ​que​ ​foram​ ​sistematizados​ ​por​ ​outras​ ​IA​ ​Gen,​ ​eventualmente​ ​levando​ ​à ​

​superficialidade e homogeneizaçã o de ideias.​

​Entre lacunas e consensos​

​Em​ ​comunidades​ ​científicas​ ​maduras,​ ​como​ ​a​ ​pesquisa​ ​em​ ​Educaçã o​ ​em​

​Ciências,​ ​espera-se​ ​que​ ​pesquisadores​ ​em​​formaçã o​​realizem​​estudos​​revisionais.​​Essa​

​atividade​ ​é ​ ​mais​ ​do​ ​que​​uma​​etapa​​burocrá tica​​e​​constitui​​parte​​da​​pró pria​​formaçã o​​e​
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​do​ ​ingresso​ ​no​ ​repertó rio​ ​e​ ​no​ ​conhecimento​ ​acumulado,​ ​sendo​ ​uma​ ​forma​ ​de​

​“honrar​ ​a​ ​histó ria​ ​de​ ​aprendizagem​ ​dessa​ ​comunidade”​ ​(Wenger,​ ​2010,​ ​p.​ ​186,​

​traduçã o​ ​nossa).​ ​Nesse​ ​processo,​ ​a​ ​pessoa​ ​pesquisadora​ ​aprende​ ​a​ ​reconhecer​ ​o​​que​

​se​ ​sabe,​ ​o​ ​que​ ​nã o​ ​se​ ​sabe,​ ​quais​​os​​consensos,​​os​​tó picos​​relevantes​​e​​o​​que​​já ​​nã o​​se​

​pesquisa​ ​mais.​ ​Nos​ ​estudos​ ​revisionais​ ​nã o​ ​basta​ ​informar​ ​o​ ​que​ ​é ​ ​conhecido,​ ​é ​

​necessá ria​ ​uma​ ​postura​ ​reflexiva,​ ​que​ ​reveja​ ​criticamente​ ​o​ ​conhecimento​ ​acumulado​

​(Fernandes​ ​&​ ​Megid​ ​Neto,​ ​2007),​​contrastando​​e​​nã o​​apenas​​resumindo​​argumentos​​e​

​pontos​ ​de​ ​vista.​ ​E,​ ​como​ ​bem​ ​pontuou​ ​Salem​ ​(2012),​ ​os​ ​meios​ ​e​ ​instrumentos​ ​dos​

​estudos​ ​revisionais​ ​nã o​ ​sã o​ ​objetivos​ ​ou​ ​normativos,​ ​sã o​ ​escolhas​ ​que​ ​refletem​​uma​

​visã o de mundo da pró pria comunidade.​

​Para​ ​exemplificar,​ ​considere​ ​os​ ​casos​ ​descritos​ ​por​ ​Islam​ ​et​ ​al.​ ​(2025).​ ​Os​

​autores​ ​investigaram​ ​empiricamente​ ​como​ ​alguns​ ​estudantes​ ​na​ ​graduaçã o,​ ​no​

​mestrado​ ​e​ ​no​ ​doutorado​ ​utilizam​​o​​ChatGPT​​ao​​produzirem​​uma​​revisã o​​da​​literatura​

​acerca​ ​das​ ​instituiçõ es​ ​de​ ​saú de​ ​para​ ​idosos.​ ​Exemplos​ ​de​ ​prompts​ ​[comandos]​

​utilizados​ ​pelos​ ​estudantes​​vã o​​desde​​os​​mais​​simples,​​para​​oferecer​​informaçã o​​sobre​

​o tema, até  os mais elaborados como:​

​‘Escreva​​uma​​revisão​​da​​literatura​​sobre​​um​​tó pico​​de​​pesquisa​​relacionado​​ao​​apoio​​de​
​instituiçõ es​​de​​saú de​​aos​​idosos.​​Espera-se​​que​​a​​revisão​​de​​literatura​​contenha:​​(1)​​uma​
​introdução​​em​​que​​o​​tema​​seja​​apresentado​​e​​a​​organização​​da​​revisão​​seja​​descrita;​​(2)​
​um​ ​corpo​ ​do​ ​texto​ ​que​ ​inclua​ ​subtítulos​ ​com​ ​pelo​ ​menos​ ​2​ ​subtó picos;​ ​(3)​ ​uma​
​conclusão​ ​que​​resuma​​os​​resultados​​e​​apresente​​uma​​perspectiva​​destacando​​lacunas​​e​
​desafios; e (4) uma bibliografia’ (Islam et al., 2025, p. 13, tradução nossa).​

​Nesse​ ​exemplo,​ ​fica​ ​explícito​ ​o​ ​comando​ ​da​ ​pessoa​ ​pesquisadora​ ​à ​​IA​​Gen​​para​

​resumir​ ​e​ ​apontar​ ​lacunas​ ​de​ ​um​​conjunto​ ​de​ ​bibliografia.​ ​Nisso,​ ​o​ ​modelo​ ​tenderá ​ ​a​

​recuperar​ ​e​ ​recombinar​ ​os​ ​padrõ es​ ​dominantes​ ​sobre​ ​os​ ​quais​ ​foi​ ​treinado,​ ​muitas​

​vezes​ ​imprecisos​ ​e​ ​exagerados​ ​(Peters​ ​&​ ​Chin-Yee,​ ​2025;​ ​Schmidt,​ ​2025),​

​eventualmente​ ​alucinando​ ​com​​referências​ ​a​ ​publicaçõ es​ ​que​ ​nã o​ ​existem​​ou​ ​que​​nã o​

​sustentam​ ​o​ ​que​ ​dizem​ ​sustentar​ ​(Walters​ ​&​ ​Wilder,​ ​2023;​ ​Mezzadri,​ ​2025),​ ​e​ ​a​

​oferecer​ ​lacunas​ ​que​ ​tendem​ ​a​ ​ser​ ​formulaçõ es​ ​padronizadas​ ​uma​ ​vez​ ​que​ ​estes​

​modelos​ ​sã o​ ​otimizados​ ​para​ ​gerar​ ​um​​texto​​polido,​​mas​​nã o​​necessariamente​​correto​

​(Lee et al., 2025).​

​Assim,​ ​o​ ​risco​ ​é ​ ​que​ ​se​ ​produzam​ ​lacunas​ ​gené ricas,​ ​nã o​ ​situadas​ ​e​

​descontextualizadas,​ ​sugerindo​ ​uma​ ​imagem​ ​mais​ ​consensual​ ​do​ ​campo​ ​do​ ​que​ ​ele​
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​realmente​ ​é .​ ​Para​​sermos​​claros:​​lacunas​​gené ricas​​sã o​​aquelas​​que​​produzem​​sínteses​

​nã o​ ​confiáveis​ ​de​ ​relaçõ es​ ​da​ ​pesquisa,​ ​uma​ ​vez​ ​que​ ​o​ ​modelo​ ​sintetiza​ ​as​ ​relaçõ es​

​escolhidas​ ​pela​ ​IA​ ​Gen​ ​sem​ ​o​ ​consentimento​ ​integral​ ​do​ ​sujeito​ ​pesquisador.​ ​Em​

​poucas​ ​palavras:​ ​a​ ​IA​ ​Gen,​ ​baseada​ ​em​ ​modelos​ ​de​ ​linguagem​ ​de​ ​grande​ ​porte,​ ​nã o​

​consegue​ ​de​ ​forma​ ​eficaz​ ​lidar​ ​com​ ​o​ ​“nã o​ ​dito”.​ ​Um​ ​agravo​ ​para​ ​o​ ​caso​ ​brasileiro​ ​é ​

​que,​ ​conforme​ ​Bolañ os​ ​et​ ​al.​ ​(2024)​ ​apontaram,​ ​a​ ​IA​ ​Gen​ ​é ​ ​treinada​ ​em​​dados​ ​gerais​

​(majoritariamente​ ​em​ ​inglê s),​ ​consequentemente​ ​apresentando​ ​performance​ ​menos​

​efetiva​ ​para​ ​casos​ ​específicos​ ​e​ ​em​ ​outros​ ​idiomas​ ​(no​ ​caso,​ ​literatura​ ​em​​portuguê s​

​sobre​ ​Ensino​ ​de​ ​Ciências).​ ​Aqui,​ ​ressaltamos​ ​o​ ​comentá rio​ ​de​ ​Lima​ ​Junior,​

​Maximo-Pereira​ ​e​ ​Espinosa​ ​(2025)​ ​de​ ​que​ ​na​ ​pesquisa​ ​científica​ ​“nem​​todas​​as​​regras​

​do​ ​jogo​ ​intelectual​ ​estã o​ ​escritas”,​ ​de​ ​modo​ ​que​ ​“um​ ​pesquisador​ ​em​ ​educaçã o​ ​em​

​ciências​ ​nã o​ ​desenvolve​ ​sua​ ​escrita​ ​lendo​ ​manuais​ ​de​ ​redaçã o​ ​científica”​ ​(p.​ ​2)​ ​e​

​apontamos​ ​a​ ​ilusã o​ ​ou​ ​o​ ​“paradoxo”​ ​de​ ​que​ ​a​ ​IA​ ​Gen​ ​produzirá ​ ​(boas)​ ​sínteses​

​revisionais com menos esforço (Mezzadri, 2025).​

​Nessa​ ​discussã o,​ ​é ​ ​importante​ ​destacarmos​ ​o​ ​aspecto​ ​socioté cnico.​ ​É ​ ​menos​

​uma​ ​questã o​ ​de​ ​a​ ​pessoa​ ​pesquisadora​ ​nã o​ ​querer​ ​pensar​ ​criticamente,​ ​e​ ​mais​ ​uma​

​questã o​ ​de​ ​que​ ​a​ ​IA​ ​Gen,​ ​ao​ ​ser​ ​mediadora,​ ​reconfigura​ ​as​ ​condiçõ es​​e​​possibilidades​

​do​ ​enunciado​ ​científico,​ ​alterando​ ​o​ ​sistema​ ​de​ ​atividade.​ ​Se​ ​essa​ ​mediaçã o​ ​nã o​ ​for​

​entendida​ ​dentro​ ​dos​ ​seus​ ​limites​ ​(a​ ​IA​ ​Gen​ ​como​​instrumento​ ​auxiliador​ ​e​ ​nã o​​como​

​entidade​ ​epistêmica),​ ​corre-se​ ​o​ ​risco​ ​de​ ​produzir​ ​lacunas​ ​que​ ​irã o​ ​acobertar​ ​-​ ​por​

​nã o​ ​deixarem​ ​explícitas​ ​-​ ​um​ ​aspecto​ ​fundamental​ ​da​ ​dinâ mica​ ​das​ ​atividades:​ ​a​

​contradição​​.​

​As​ ​contradiçõ es​ ​sã o​ ​entendidas​ ​como​ ​a​ ​força​ ​motriz​ ​de​ ​todas​ ​as​ ​atividades​

​humanas​ ​(Engeströ m,​ ​2001),​ ​de​ ​modo​ ​que​ ​considerar​ ​o​ ​ser​ ​humano​ ​“como​ ​um​ ​ser​

​rodeado​ ​por​ ​contradiçõ es,​ ​as​ ​quais​ ​seriam​ ​a​ ​pró pria​ ​mola​ ​propulsora​ ​de​ ​sua​

​existência,​ ​é ​ ​entender​ ​sua​ ​vida​ ​como​​uma​ ​relaçã o​ ​dialé tica​ ​com​​a​ ​histó ria”​ ​(Pazello​ ​&​

​Mattos,​ ​2010,​ ​p.​ ​4).​ ​Ao​ ​assumir​ ​a​ ​IA​ ​Gen​ ​como​ ​entidade​ ​epistêmica,​ ​essas​ ​lacunas​

​podem​ ​passar​ ​despercebidas,​ ​de​ ​modo​ ​que​ ​o​ ​produto​ ​reificado​ ​da​ ​pesquisa​ ​(artigo,​

​tese​ ​etc.)​ ​possa,​ ​ainda​ ​que​ ​seja​ ​um​​texto​ ​bem​​estruturado,​ ​ser​ ​pautado​ ​em​​premissas​

​que​ ​nã o​ ​sã o​ ​confiáveis,​ ​sobretudo​ ​se​ ​generalizaçõ es​ ​sã o​ ​produzidas​ ​a​ ​partir​ ​de​

​resultados​ ​que​ ​nã o​ ​explicitam​ ​as​ ​contradiçõ es​ ​instauradas​ ​no​ ​pró prio​ ​processo​ ​de​

​produçã o dessa reificaçã o.​
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​Lacunas​ ​e​ ​consensos​ ​sã o​ ​inferências​ ​socioepistêmicas​ ​que​ ​dependem​ ​de​ ​uma​

​aná lise​ ​multifacetada,​ ​de​ ​“ler​ ​o​ ​nã o​ ​dito”,​ ​o​ ​que​ ​falta​ ​de​ ​relevante​ ​e​ ​o​ ​que​ ​está ​ ​por​​vir.​

​Espera-se​ ​dos​ ​estudos​ ​revisionais​ ​que​ ​ofereçam​​uma​ ​síntese​ ​interpretativa​ ​que​ ​possa​

​extrapolar​ ​procedimentos​ ​tradicionalmente​ ​adotados​ ​com​ ​suas​ ​pró prias​ ​escolhas​

​sobre​ ​a​ ​pesquisa​ ​em​ ​Educaçã o​ ​em​ ​Ciências​ ​e​ ​dialoguem​ ​com​ ​a​ ​literatura,​ ​sendo​ ​que​

​“dialogar​ ​com​​a​​literatura​​nã o​​é ​​simplesmente​​citá -la,​​mas​​travar​​um​​debate​​crítico​​com​

​ela,​ ​concordando,​ ​polemizando,​ ​colocando​ ​em​​dú vida”​ ​(Lima​​Junior,​​Maximo-Pereira​​&​

​Espinosa, 2025, p. 5).​

​Porém,​ ​sendo​ ​a​ ​IA​ ​Gen​ ​um​​instrumento,​ ​o​ ​resultado​ ​da​ ​atividade​ ​fica​ ​um​​texto​

​bem​ ​formatado​ ​e​ ​com​ ​pseudoaparência​ ​de​ ​exaustividade.​ ​Tal​ ​deslocamento​ ​pode​ ​ser​

​descrito​ ​como​ ​uma​ ​contradição​ ​entre​ ​o​ ​valor​ ​epistêmico​ ​da​ ​pesquisa​ ​científica​

​(tensionar​ ​o​ ​campo​ ​do​ ​saber)​ ​e​ ​o​ ​valor​ ​utilitá rio​ ​de​ ​produzir​ ​material​ ​publicável.​

​Assim,​ ​concordamos​ ​com​ ​Azevedo​ ​e​ ​Santos​ ​(2025)​ ​ao​ ​apontarem​ ​o​ ​risco​ ​da​

​ilegitimidade que se fundamenta​

​na​​ausência​​de​​uma​​aná lise​​criteriosa​​sobre​​a​​pertinência​​do​​uso​​da​​IAGen,​​considerando​
​as​ ​especificidades​​epistemoló gicas​​das​​á reas,​​as​​prá ticas​​consensuais​​e​​os​​princípios​​da​
​comunidade​ ​científica.​ ​Nesse​ ​sentido,​ ​pressupõ e-se​ ​uma​ ​aparente​ ​neutralidade​ ​nas​
​respostas​ ​geradas​ ​por​ ​IAGen,​ ​que​ ​pode​ ​mascarar​ ​disputas​ ​de​​sentido,​​apagar​​conflitos​
​epistemoló gicos​​e​​reforçar​​consensos​​tecnocientíficos​​acríticos​​(Azevedo​​&​​Santos,​​2025,​
​p. 15).​

​O​ ​cená rio​ ​fica​ ​mais​ ​preocupante,​ ​a​ ​nosso​ ​ver,​ ​se​ ​entendermos​ ​que​ ​parte​

​significativa​ ​das​ ​pesquisas​ ​revisionais​ ​em​ ​Educaçã o​ ​em​ ​Ciências,​ ​independentemente​

​de​ ​utilizarem​​a​ ​IA​ ​Gen​ ​em​​seus​ ​mé todos,​ ​objetiva​​sistematizar​​o​​conhecimento​​a​​partir​

​dos​ ​consensos.​ ​Nesse​ ​processo,​ ​ofusca-se​ ​o​ ​papel​ ​fundamental​ ​dos​​dissensos,​​ou​​seja,​

​das​​contradições​​.​

​Esse​ ​ofuscamento,​ ​à s​ ​vezes​ ​operado​ ​por​ ​uma​ ​excessiva​ ​consensualizaçã o,​ ​além​

​de​ ​dificultar​ ​a​ ​transparência​ ​metodoló gica​ ​de​ ​pesquisas​ ​que,​ ​via​ ​de​ ​regra,​ ​lidam​​com​

​uma​ ​grande​ ​quantidade​ ​de​ ​dados,​ ​afeta​ ​a​ ​maneira​ ​com​ ​a​ ​qual​ ​os​ ​pesquisadores​

​identificam​ ​lacunas​ ​e​ ​constroem​ ​consensos​ ​acerca​ ​dos​ ​temas​ ​na​ ​comunidade.​ ​Nesse​

​sentido,​ ​é ​ ​importante​ ​entender​ ​que​ ​o​ ​uso​ ​desenfreado​ ​e​​acrítico​​da​​IA​​Gen,​​sobretudo​

​no​​que​​diz​​respeito​​à s​​pesquisas​​revisionais,​​afeta-nos​​também​​culturalmente.​​Esse​​tipo​

​de​ ​consequência,​ ​como​​discutiremos​ ​na​ ​pró xima​ ​seçã o,​ ​pode​ ​ser​​compreendido​​como​

​um fenô meno de​​fetichização​​da IA Gen.​
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​Fetichização da IA Gen na Pesquisa Acadêmica​

​Para​ ​além​ ​da​ ​IA​ ​Gen​ ​enquanto​ ​ferramenta,​ ​há ​​mú ltiplas​​questõ es​​é ticas,​​sociais,​

​políticas,​ ​legais​ ​e​ ​ambientais​ ​que​ ​devem​ ​ser​ ​levadas​ ​em​ ​consideraçã o​ ​(Azevedo​ ​&​

​Santos,​ ​2025;​ ​Iglecias​ ​&​ ​Ferrari,​ ​2024).​ ​Nesse​ ​sentido,​ ​a​ ​IA​​Gen​​pode​​assumir​​diversas​

​dimensõ es,​ ​a​ ​depender​ ​das​ ​atividades​ ​nas​ ​quais​ ​é ​ ​apropriada​ ​ou​ ​objetivada​ ​pelos​

​sujeitos.​

​Para​ ​avançar​ ​na​ ​discussã o,​ ​é ​ ​necessá rio​ ​destacar​ ​neste​ ​momento​ ​a​ ​IA​ ​Gen​

​enquanto​ ​mercadoria​​.​ ​É ​ ​importante​ ​reconhecer​ ​o​ ​status​ ​de​ ​mercadoria​ ​que​ ​a​ ​IA​ ​Gen​

​possui​ ​para​ ​entender​ ​de​ ​que​ ​forma​ ​ela​ ​depende​ ​da​ ​exploraçã o​ ​do​ ​trabalho.​ ​Nesse​

​sentido,​ ​analisando​ ​as​ ​condiçõ es​ ​de​​produçã o​​de​​conhecimento​​na​​presente​​sociedade​

​capitalista,​ ​Azeri​ ​(2024)​ ​aponta​ ​que​ ​a​ ​crescente​ ​digitalizaçã o​ ​dos​ ​processos​ ​de​

​produçã o​ ​de​ ​conhecimento​ ​reforça​ ​cada​ ​vez​ ​mais​ ​a​ ​subsunçã o​ ​desta​ ​produçã o​ ​à ​

​hegemonia​ ​do​ ​capitalismo.​ ​O​ ​autor​ ​destaca​ ​que,​ ​em​ ​certa​ ​medida,​ ​essa​ ​subsunçã o​ ​se​

​deve​ ​à ​ ​dificuldade​ ​que​ ​ainda​ ​encontramos​ ​de​ ​conceitualizar​ ​o​ ​que​ ​é ​ ​“conhecimento”,​

​mas​ ​reforça​ ​a​ ​ideia​ ​de​ ​que​ ​o​ ​problema​ ​central​ ​está ​ ​na​ ​digitalizaçã o​ ​crescente,​

​sobretudo​ ​nas​ ​formas​ ​cada​ ​vez​ ​mais​ ​facilitadas​ ​de​ ​extrair​ ​mais-valia​ ​do​ ​trabalho​

​humano que sustenta a IA Gen.​

​Esse​ ​apontamento​ ​implica​ ​questõ es​ ​de​ ​pesquisa​ ​fundamentais,​ ​como​ ​a​

​compreensã o​ ​do​​que​ ​a​ ​IA​ ​Gen​ ​produz,​ ​como​​essa​​produçã o​​é ​​apropriada​​em​​situaçõ es​

​da​ ​pesquisa​ ​(se​ ​como​ ​ferramenta​ ​que​ ​auxilia​ ​ou​ ​substitui​ ​açõ es),​ ​quais​ ​impactos​ ​a​

​apropriaçã o​ ​produz​ ​nas​ ​concepçõ es​ ​das​ ​pessoas​ ​pesquisadoras,​ ​orientadoras,​

​editoras e pareceristas, enfim, toda a cadeia da produçã o científica contemporâ nea.​

​Se​ ​aceitarmos​ ​displicentemente​ ​a​ ​IA​ ​Gen​ ​como​ ​ferramenta​ ​nas​ ​pesquisas​

​revisionais,​ ​entã o​ ​há ​ ​margem​ ​para​ ​a​ ​possibilidade​ ​de​ ​apagamento​ ​do​ ​cará ter​

​inevitavelmente​ ​coletivo​ ​do​ ​trabalho​ ​humano,​ ​o​ ​que​ ​inclui​ ​a​ ​produçã o​ ​de​

​conhecimento:​

​Sob​ ​o​ ​capitalismo,​ ​como​ ​uma​ ​relação​ ​social​ ​com​ ​uma​ ​forma​ ​histó rica​ ​específica,​ ​a​
​acumulação​ ​de​ ​conhecimento,​ ​assim​ ​como​ ​a​ ​do​ ​capital,​ ​significa​ ​a​ ​reconstituição​
​contínua​ ​e​ ​a​ ​expansão​ ​das​ ​condiçõ es​ ​de​ ​valorização:​ ​a​ ​separação​​dos​​produtores​​de​
​conhecimento​​dos​​meios​​de​​produção​​do​​conhecimento​​,​​particularmente​​no​​caso​​do​
​conhecimento​ ​produzido​ ​institucionalmente,​ ​e​ ​a​ ​apropriação​ ​do​ ​excesso​ ​de​
​conhecimento em geral pelo capital (Azeri, 2024, p. 3, destaque e tradução nosso).​
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​Neste​ ​sentido,​ ​entendemos​ ​que​ ​a​ ​utilizaçã o​ ​acrítica​ ​da​ ​IA​ ​Gen,​ ​sem​ ​que​ ​se​

​discutam​ ​as​ ​lacunas​ ​e​ ​os​ ​consensos,​ ​reforça​ ​um​ ​ethos​ ​no​ ​qual​ ​a​ ​contradiçã o​ ​deva​ ​ser​

​evitada,​ ​o​ ​que​ ​argumentamos​ ​ser​ ​um​​problema​​também​​para​​a​​pesquisa​​em​​Ensino​​de​

​Ciências.​ ​Em​​editorial​ ​recente,​ ​Levant​ ​(2025)​ ​destaca​ ​o​ ​“fetiche​ ​da​ ​IA”.​ ​Nesse​​processo​

​de​ ​fetichizaçã o,​ ​produz-se​ ​uma​ ​“mistificaçã o​ ​que​ ​apresenta​ ​a​ ​inteligência​ ​artificial​

​como​ ​uma​ ​força​ ​autô noma,​ ​ao​ ​invé s​ ​de​ ​materializaçã o​ ​do​ ​trabalho​ ​humano​ ​coletivo​

​capturado​ ​e​​direcionado​​pelo​​capital”​​(p.​​261,​​traduçã o​​nossa).​​Ou​​seja,​​nã o​​é ​​a​​“IA​​Gen​

​em​ ​si​ ​mesma”,​ ​mas​ ​o​ ​seu​ ​uso​ ​acrítico​ ​que,​ ​desenvolvendo-se​ ​sob​ ​a​ ​é gide​ ​do​ ​Capital​​,​

​permitirá ​ ​que​ ​este​ ​continue​ ​explorando​ ​a​​força​​de​​trabalho​​humano.​​Tal​​uso,​​acrítico​​e​

​desenfreado,​ ​afeta​ ​ainda​ ​mais​ ​a​ ​produçã o​ ​de​ ​conhecimento,​ ​sobretudo​ ​no​ ​que​ ​diz​

​respeito​ ​à ​ ​compreensã o​ ​tanto​ ​do​ ​que​ ​é ​ ​uma​ ​pesquisa​ ​revisional​ ​vá lida​ ​quanto​ ​de​

​quem​ ​sã o​ ​os​ ​agentes​ ​que​ ​a​ ​produzem​ ​e​ ​em​ ​que​ ​condiçõ es.​ ​Em​ ​outras​ ​palavras:​ ​a​

​fetichizaçã o da IA Gen afeta a nossa concepçã o e o desenvolvimento do que é ​​pesquisa​​.​

​Nesse​ ​sentido,​ ​a​ ​fetichizaçã o​ ​da​ ​IA​ ​Gen​ ​cria​ ​mú ltiplas​ ​reificaçõ es,​ ​que​ ​reforçam​

​as​ ​concepçõ es​ ​mecanicistas​ ​sobre​ ​desenvolvimento​ ​humano,​ ​o​ ​que​ ​inclui​ ​concepçõ es​

​sobre​ ​conhecimento​ ​e​ ​pesquisa.​ ​O​ ​desenvolvimento​ ​e​ ​reafirmaçã o​ ​dessas​ ​concepçõ es​

​envolvem​ ​a​ ​produçã o​ ​intelectual​ ​-​ ​o​ ​“teorizar”​ ​-​ ​o​ ​levantamento​ ​de​ ​hipó teses​ ​e​ ​a​

​investigaçã o​ ​subsequente,​ ​o​ ​que​ ​justifica​ ​e​ ​o​ ​porquê .​ ​Como​ ​destaca​ ​Levant​ ​(2025,​ ​p.​

​268,​ ​traduçã o​ ​nossa),​ ​a​ ​pró pria​ ​teoria​ ​é ​ ​reificada​ ​nesse​ ​fetiche,​ ​pois​ ​“a​ ​inteligência​ ​é ​

​transformada​ ​de​ ​um​​processo​ ​social​ ​em​​uma​ ​propriedade​​computacional​​abstrata,​​e​​a​

​histó ria​ ​se​ ​torna​ ​uma​ ​narrativa​ ​de​ ​avanço​ ​té cnico​ ​desvinculada​ ​das​ ​condiçõ es​

​materiais”.​ ​Ou​ ​seja,​ ​a​ ​fetichizaçã o​ ​da​ ​IA​ ​afeta​ ​tanto​ ​as​ ​especificidades​ ​dos​ ​diferentes​

​modos​​de​​uso​​e​​aplicaçã o​​da​​tecnologia​​quanto​​os​​sistemas​​de​​atividade​​que​​produzem​

​e sustentam a tecnologia.​

​Ao​ ​mesmo​​tempo,​ ​em​​uma​ ​perspectiva​ ​dialé tica,​ ​a​ ​IA​ ​Gen​ ​pode​​ser​​posicionada​

​na​ ​condiçã o​ ​de​ ​ferramenta​​,​ ​que,​ ​enquanto​ ​mediadora​ ​do​ ​processo​ ​de​ ​construçã o​ ​de​

​conhecimento,​ ​pode​ ​ser​ ​aliada,​ ​o​ ​que​ ​implica​ ​em​ ​nã o​ ​a​ ​demonizar.​ ​Nesse​ ​sentido,​ ​a​

​condiçã o​ ​de​ ​agentes​ ​das​ ​atividades​ ​humanas​ ​nã o​ ​nos​ ​é ​ ​suprimida;​ ​principalmente​

​porque​ ​se​ ​trata​​de​​uma​​questã o​​ontoló gica,​​tendo​​em​​vista​​que​​somos​​ontologicamente​

​agentes de transformaçã o social (Stetsenko, 2008; Camillo, 2015).​

​Em​ ​suma,​ ​a​ ​fetichizaçã o​ ​da​ ​IA​ ​Gen,​ ​a​ ​serviço​ ​do​ ​capitalismo,​ ​cria​ ​obstá culos​ ​à ​

​pesquisa​ ​em​ ​Educaçã o​ ​em​ ​Ciências,​ ​tanto​ ​à ​ ​concepçã o​ ​do​ ​que​ ​é ​ ​pesquisa​ ​quanto​ ​ao​

​reconhecimento​ ​coletivo​ ​da​ ​necessidade​ ​de​ ​nos​ ​constituirmos​ ​estudiosos​ ​dos​ ​temas​
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​que​ ​nos​ ​cercam.​ ​Ou​ ​seja,​ ​esses​ ​obstá culos​ ​sã o​ ​operacionais​ ​e​ ​nos​ ​afetam​

​culturalmente.​ ​Assim,​ ​é ​ ​importante​ ​que​ ​a​ ​fetichizaçã o​ ​seja​ ​superada,​ ​mas​ ​que​

​entendamos​ ​que​ ​essa​ ​superaçã o​ ​nã o​ ​se​ ​dará ​ ​apartada​ ​da​ ​pró pria​ ​superaçã o​ ​do​

​capitalismo​ ​enquanto​ ​sistema​ ​de​ ​opressã o.​ ​Pouco​ ​adianta​ ​buscarmos​ ​salvar​ ​a​ ​IA​ ​Gen​

​ou​ ​temê -la,​ ​como​​se​ ​ela​ ​assumisse​ ​um​​corpo​ ​que​​se​​sustenta​​sem​​reconhecermos​​que,​

​na verdade, ela é  mais um dos muitos mecanismos pelos quais opera o​​Capital​​.​

​Considerações finais​

​O​ ​objetivo​ ​deste​ ​trabalho​ ​foi​ ​discutir​ ​algumas​ ​implicaçõ es​ ​do​ ​uso​ ​da​​IA​​Gen​​em​

​pesquisas​ ​do​ ​tipo​ ​estado​ ​da​ ​arte,​ ​revisõ es,​ ​mapeamento,​ ​enfim,​ ​pesquisas​ ​revisionais​

​da​ ​produçã o​ ​científica.​ ​Particularmente​ ​destacamos​ ​como​ ​implicaçã o​ ​negativa​ ​o​

​apagamento​ ​das​ ​lacunas,​ ​o​ ​que​ ​pode​ ​levar​ ​a​ ​uma​ ​homogeneizaçã o​ ​de​ ​ideias​ ​em​​uma​

​comunidade​ ​plural,​ ​diversa​ ​e​ ​com​ ​ampla​ ​variedade​ ​de​ ​referenciais​ ​teó ricos​ ​e​

​metodoló gicos, que é  a pesquisa em Educaçã o em Ciências.​

​Ao​ ​adotarmos​ ​a​ ​Teoria​ ​Histó rico-Cultural​ ​da​ ​Atividade​ ​(CHAT)​ ​como​ ​lente​

​analítica,​ ​argumentamos​ ​que​ ​o​ ​uso​ ​da​ ​IA​ ​Gen​ ​em​ ​estudos​ ​revisionais​ ​deve​ ​ser​

​interpretado​ ​como​​uma​ ​mediaçã o​ ​que​ ​reconfigura​ ​o​ ​pró prio​ ​sistema​ ​de​ ​atividades​ ​da​

​pesquisa,​ ​que​ ​interpreta​ ​o​ ​conhecimento​ ​adquirido,​ ​produz​ ​sínteses,​ ​aponta​ ​lacunas​​e​

​produz​ ​generalizaçõ es.​ ​Assim,​ ​o​ ​risco​ ​está ​ ​na​ ​operacionalizaçã o​ ​da​ ​IA​ ​Gen,​ ​na​

​delegaçã o​ ​acrítica​ ​de​ ​tarefas​ ​necessariamente​ ​interpretativas,​ ​que​ ​exigem​ ​escolhas​ ​e​

​criticidade por parte do sujeito-pesquisador.​

​Em​ ​suma,​ ​sugerimos​ ​que​ ​o​ ​ponto​ ​central​ ​seja​ ​menos​ ​se​ ​a​ ​IA​ ​Gen​ ​foi​ ​ou​ ​nã o​

​utilizada​ ​para​ ​realizar​ ​partes​​das​​pesquisas​​revisionais​​e​​mais​​se​​o​​sujeito-pesquisador​

​manteve​ ​vigilâ ncia​ ​epistêmica​ ​ao​ ​longo​ ​do​ ​processo,​ ​estando​ ​consciente​ ​do​

​apagamento​ ​de​ ​lacunas​ ​e​ ​das​ ​generalizaçõ es​ ​dos​ ​consensos.​ ​Consideramos​ ​que​ ​as​

​implicaçõ es​ ​é ticas,​ ​científicas​ ​e​ ​suas​ ​consequências​ ​para​ ​uma​ ​á rea​ ​de​ ​pesquisa​​no​​uso​

​da​ ​IA​ ​Gen​ ​em​ ​estudos​ ​revisionais​ ​ainda​ ​sã o​ ​um​ ​problema​ ​em​ ​aberto​ ​e​ ​que​ ​merece​

​atençã o por parte da comunidade e demanda pesquisas futuras.​
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